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Реферат. Подводное культурное наследие и 
вопросы, связанные с его изучением, сохране-
нием и музеефикацией, все чаще возникают 
в отечественном музеологическом и куль-
турологическом дискурсе. Реализация круп-
ных инженерных проектов, затрагивающих 
морское дно, требует проведения подводно-
археологических изысканий с последующим со-
хранением находящихся под водой артефактов.
Сохранение и актуализация подводного куль-
турного наследия в прибрежной зоне все чаще 
приходит к набирающему популярность подхо-
ду — организации подводных парков и маршру-

тов. Теория формирования подводных парков 
как учреждений музейного типа и развитие воз-
можностей сохранения культурного наследия в 
условиях подводной среды привлекают внима-
ние профильных специалистов. В то же время 
подходы к организации наземной структуры 
данных институций не получают достаточно-
го внимания со стороны исследователей. 
Цель данной работы — формирование струк-
турной концепции визит-центра подводного 
парка. Выявлены основные исследования, за-
трагивающие теоретические основы проек-
тирования подводных парков и формирования 
визит-центров, выделены возможные задачи, 
определены ключевые функции и структурное 
содержание визит-центра подводного парка.
Основой изучения стали отечественные и зару-
бежные теоретические исследования, в первую 
очередь авторов из средиземноморских стран. 
Проектирование визит-центров рассматри-
валось через призму преимущественно отече-
ственных работ, посвященных вопросам созда-
ния визит-центров и музеев на базе наземных 
особо охраняемых природных территорий. 
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В заключение выделены перспективные направ-
ления дальнейших исследований в отношении 
подводных парков, сохранения и актуализации 
подводного культурного наследия с их помощью.
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П
одводное культурное насле-

дие (далее — ПКН) и вопро-

сы его изучения, сохранения 

и актуализации все чаще ста-

новятся объектами внимания 

как государственных органов, 

так и отдельных исследователей. Вопросы 

ПКН все чаще поднимаются на научных кон-

ференциях [1, c. 250—319], в высших учеб-

ных заведениях разрабатываются программы 

подготовки профильных специалистов [2, 

c. 21—23]. Крупные инженерные проекты, та-

кие как «Северный поток», Крымский мост, 

постройка морской инфраструктуры, требуют 

предварительных археологических изыска-

ний и, как следствие, привлекают внимание 

к ПКН.

Декларация сохранения подводного куль-

турного наследия России была принята 

16 ноября 2017 г. на VI Санкт-Петербургском 

международном культурном форуме [3]. Текст 

декларации во многом сходится с крупнейшим 

международным соглашением, задающим тон 

развитию подходов к сохранению и актуали-

зации объектов ПКН, — Конвенцией ЮНЕСКО 

2001 г. «Об охране подводного культурного на-

следия». Наиболее упоминаемый и поддержи-

ваемый принцип охраны ПКН провозглашает, 

что «приоритетным вариантом охраны под-

водного культурного наследия считается воз-

можность его сохранения in situ» [4]. Этого же 

принципа придерживается вышеупомянутая 

декларация. Одним из следствий данного под-

хода стала практика сохранения и музеефика-

ции объектов ПКН посредством создания под-

водных музеев и парков.

Исследования, посвященные подводным 

паркам, преимущественно фокусируются на 

затопленных объектах, их сохранении, фор-

мах подводной деятельности и ее устройстве. 

Значительно меньшее внимание уделяется на-

земному устройству подводного парка и струк-

турам, без которых его существование как уч-

реждения музейного типа не представляется 

возможным. 

Ключевой структурой в данном контексте 

является комплекс визит-центра (далее — ВЦ), 

объединяющий административно-хозяйствен-

ное управление парком и учреждение музейно-

го типа, призванное способствовать раскрытию 

потенциала парка. Данная работа посвящена 

выделению функциональных и структурных 

особенностей наземного комплекса подводно-

го парка и формированию практических реко-

мендаций по его устройству.

Целью исследования стало формирование 

концепции структуры ВЦ подводного парка, 

что обусловило выполнение следующих задач:

 выявление существующих теоретических 

подходов к формированию ВЦ подводных пар-

ков;

 определение возможных задач ВЦ под-

водного парка;

 определение ключевых функций ВЦ под-

водного парка;

 определение структурного содержания на-

земного комплекса подводного парка.

Для достижения цели применялись обще-

теоретические методы, в частности, контент-

анализ, обобщение, систематизация. Источ-

никовой базой изучения послужили статьи по 

подводному культурному наследию, туризму.

Результаты исследования могут быть ис-

пользованы в развитии теории музейного 

проек тирования, подходов к сохранению и ак-

туализации ПКН, а также формировании рек-

реационных зон, туристических объектов при 

особо охраняемых природных территориях 

(далее — ООПТ). Практическая ценность ис-

следования обусловлена возможностью при-

менения результатов при проектировании 

подводных парков, морских музеев, связан-

ных с подводно-археологическими материа-

лами.
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НАУЧНАЯ 
РАЗРАБОТАННОСТЬ ТЕМЫ 
ПОДВОДНЫХ ПАРКОВ
И֪ИХ ВИЗИТ-ЦЕНТРОВ

Н
аучные исследования касательно под-

водных парков немногочисленны. За 

рубежом особенно распространены 

исследования в средиземноморских странах. 

Ведущую роль играют специалисты из Италии 

Барбара Давидде [5], Микеле Стефаниле [6]; 

значительный вклад внес израильтянин Авнер 

Рабан [7]; в Словении активную деятельность 

ведет Ирена Лазарь [8]. 

Основные исследования Б. Давидде 

и М. Стефаниле сконцентрированы вокруг пар-

ков Байя и Гайола, на берегу Неаполитанско-

го залива, А. Рабан посвятил работы затоплен-

ному порту царя Ирода в Кесарии, И. Лазарь 

активно продвигает идею создания подводно-

археологического маршрута у берегов Изолы.

В России исследование структур подводных 

парков начал С.М. Фазлуллин в 2010 г. [9], впо-

следствии отразив отечественный и зарубеж-

ный опыт в ряде публикаций. В статьях под-

нимались вопросы о необходимости изучения 

существующих подводных парков [10, с. 113]; 

об их типологизации [11, с. 10]; рассматрива-

лись организационные и экспозиционные ре-

шения, применяемые в зарубежных подводных 

парках [12, с. 113].

С 2014 г. тему подводных парков нача-

ли развивать сотрудники Российского науч-

но-исследовательского института культурно-

го и природного наследия им. Д.С. Лихачева 

(далее — Институт). В 2014 г. А.В. Окороков 

опубликовал первую статью «Подводные парки 

и заповедники в современном мире», где пред-

ложил свою версию классификации и описал 

наиболее известные примеры подводных пар-

ков [13]. Крупной работой сотрудников Инсти-

тута стала монография «Подводное культур-

ное наследие: подводные музеи, исторические 

парки и заповедники», изданная в 2018 г. [14].

Исследования, направленные на наземную 

часть подводного парка, практически отсутству-

ют. Единственной оригинальной работой в этом 

отношении стал защищенный в 2014 г. диплом 

автора на тему «Концепция проекта подводного 

парка “Черномор” и его визит-центра как формы 

актуализации и сохранения подводного куль-

турного наследия» [15], основные идеи которо-

го впоследствии были изложены в статье «Рабо-

та с посетителями в подводно-археологическом 

парке: задачи и проблемы» [16]. А.В. Окороков 

являлся внешним рецензентом работы, вслед-

ствие чего ключевые тезисы о структуре ВЦ под-

водного парка также можно найти в указанной 

выше монографии Института [14, с. 121—122]. 

Иных исследований в данном направлении не 

выявлено, что свидетельствует о крайне слабой 

проработанности темы.

Бóльшее внимание уделено визит-центрам 

ООПТ. В России ключевой работой в этом на-

правлении стала глава в сборнике, посвящен-

ном созданию экотроп, написанная Л.В. Ильи-

ной и С.Ю. Королевской [17]. Современные 

исследователи продолжают ее активно цити-

ровать и ссылаться на созданные подходы [18, 

c. 108—109; 19, с. 123—124].

ЗАДАЧИ И֪ФУНКЦИИ 
ВИЗИТ-ЦЕНТРА 
ПОДВОДНОГО ПАРКА

О
пределение функциональных особен-

ностей ВЦ подводного парка требует 

представления о подобного рода учреж-

дениях. Подводный парк является специально 

оборудованным участком акватории, отведен-

ным для рекреационных и исследовательских 

подводных посещений, содержащим объекты 

подводного наследия, уникальные природные 

структуры, целенаправленно созданные ком-

позиции или экспозиции [20, с. 196]. 

Наиболее полная классификация под-

водных парков разработана С.М. Фазлулли-

ным [12, с. 114; 20, с. 196]: 

 природные подводные парки, специализи-

рующиеся в сохранении и демонстрации объ-

ектов природы (подводные ландшафты и под-

водные затопленные пещеры);

 парки скульптур (эстетические и культо-

вые подводные парки);

 подводные парки техники (специально за-

топленные суда и летательные аппараты);
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 историко-культурные подводные парки 

(археологические и исторические);

 временные подводные экспозиции (фото-

галереи, инсталляции);

 искусственные рифы.

Ввиду широкой тематической вариатив-

ности парков, деятельность ВЦ также много-

гранна. Кроме того, существуют два основных 

подхода к определению ВЦ — как отдельной 

институции в составе парка и как комплек-

са строений, представляющих всю наземную 

структуру парка. 

Понимание задач ВЦ у различных иссле-

дователей отличается, но все они сходятся во 

мнении касательно ключевой роли посети-

теля, взаимодействия с ним и необходимо-

сти управления процессами парка в целом [17, 

с. 148—149; 21, p. 676—677]. На основе сущест-

вующей практики и указанных направлений 

деятельности можно выделить задачи, харак-

терные для ВЦ подводного парка:

1. Работать с посетителем:

1.1. Предоставлять актуальную информа-

цию о пространстве подводного парка, способ-

ствовать развитию интереса и посетительской 

активности.

1.2. Повышать сознательность посетителей 

и способствовать признанию ценности морско-

го пространства и объектов ПКН.

1.3. Информировать посетителей о природ-

ных, природоохранных, историко-культурных 

и иных процессах, основанных на морской де-

ятельности человека.

1.4. Выступать в качестве центра притя-

жения, социального института, способству-

ющего установлению контактов между посе-

тителями.

2. Поддерживать инфраструктуру парка:

2.1. Управлять процессами и хозяйственной 

деятельностью парка.

2.2. Способствовать формированию среды, 

доступной для удовлетворения потребности по-

сетителей в отдыхе, оздоровлении.

2.3. Поддерживать финансовую устойчи-

вость парка.

3. Обеспечивать сохранение наследия 

и окружающей среды:

3.1. Охранять культурные и природные 

объекты, сокращать негативное воздействие, 

способствовать позитивным практикам.

3.2. Поддерживать и развивать экологиче-

скую устойчивость используемой подводным 

парком акватории.

4. Поддерживать процессы, направленные 

на устойчивое развитие территории.

Подводные парки представляют собой ком-

плексные учреждения, объединяющие в себе 

миссии различных организаций. Авторы, изу-

чающие ВЦ ООПТ, выделяют функции, свя-

занные с деятельностью ВЦ, в числе которых 

информационные, познавательно-развлека-

тельные, экологически-просветительские [18, 

с. 108—109; 19, с. 124]. Отдельно стоит упомя-

нуть отмеченную Л.В. Ильиной и С.Ю. Коро-

левской функцию ВЦ как социального институ-

та, центра притяжения и коммуникации между 

посетителями парка [17, с. 149—150]. ВЦ под-

водного парка может выполнять вышеуказан-

ные функции, в частности природоохранную 

[12, c. 117—118]. Тем не менее существующие 

парки значительно чаще нуждаются в архео-

логических исследованиях [5, p. 84; 6, p. 59—

60], что обуславливает следующие функции ви-

зит-центра подводного парка:

1. Сервисно-информационная — ВЦ знако-

мит посетителя с подводным парком, его воз-

можностями, формирует положительный посе-

тительский опыт и способствует его развитию. 

2. Образовательно-просветительская — ВЦ 

обеспечивает проведение образовательных 

и просветительских программ, в том числе экс-

курсий по наземной и подводной экспозиции, 

мастер-классов, бесед и иных форм с целью фор-

мирования представлений о ценности водной 

среды, объектов ПКН, важности их сохранения. 

3. Научно-исследовательская — ВЦ изучает 

и способствует сохранению объектов природно-

го и историко-культурного наследия, объектов 

смешанного типа, расположенных на территории 

подводного парка, развивает подходы в отноше-

нии реставрации, консервации объектов ПКН.

4. Рекреационная — ВЦ способствует фи-

зическому и психологическому оздоровлению 

посетителей посредством организации досуга, 

среды для отдыха, выступая в качестве места 

встреч, общения. 

5. Экологическая — ВЦ поддерживает раз-

витие экологической культуры и понимание 

природных и природоохранных процессов 

в морской и прибрежной среде. 
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СТРУКТУРА ВИЗИТ-ЦЕНТРА 
ПОДВОДНОГО ПАРКА

Ф
ункциональное устройство ВЦ под-

водного парка обуславливает наличие 

ряда базовых структурных элементов, 

обеспечивающих стабильную работу и назем-

ной, и подводной части. Ключевым для ВЦ 

условием является организация подводных 

погружений на регулярной основе. Необходим 

дайв-центр для обслуживания водолазного 

снаряжения и организации погружений. 

Вторым необходимым элементом является 

медицинское сопровождение, оценивающее го-

товность посетителя к погружению и обеспечи-

вающее его безопасность в случае экстренной 

ситуации. Необходимость подобного вызвана, 

в первую очередь, регулярностью планируемых 

погружений и многообразием потенциальных 

посетителей.

Третий базовый элемент ВЦ — информаци-
онная зона. Она является естественной для ВЦ, 

однако в случае подводного парка этот компо-

нент приобретает вторичную роль, так как ос-

новой деятельности ВЦ становится обеспече-

ние подводных погружений.

Историко-культурные парки, хранящие 

в своем составе подлинные археологические па-

мятники [12, с. 119], требуют дополнительных 

структурных подразделений, осуществляющих 

изучение и сохранение музеефицированного па-

мятника. Перечень данных структур ранее от-

мечался в работах автора [15, с. 66; 16, с. 349].

Для объектов наследия, извлеченных из-

под воды, необходим соответствующий депози-
тарий, представляющий собой фондовое хра-

нилище артефактов подводного парка.

Извлечение из-под воды, как и сохранение 

объектов in situ, требует организации рестав-

рационных и консервационных мероприятий. 

Их проведение возможно в специализированном 

центре реставрации и консервации археологиче-

ского материала. Археологический парк может 

выступать методическим центром, в связи с чем 

центр реставрации и консервации должен иметь 

лабораторию, научно-исследовательский отдел.

Формирование фондов способствует обра-

зованию музейного учреждения на базе парка. 

Этим направлением занимается музейный от-

дел, создающий экспозиции ВЦ, готовящий на-

земных гидов и расширяющий историческую 

компоненту парка. Музейный отдел разраба-

тывает обучающие программы, проекты тема-

тических экскурсий.

Помимо базовых элементов стоит выделить 

дополнительные. К ним относятся помеще-

ния, предназначенные для дополнительных ус-

луг, — кинозалы, конференц-залы, комнаты от-

дыха, библиотеки. Вышеупомянутые музейный 

отдел, депозитарий, центр реставрации и кон-

сервации как присущие паркам историко-куль-

турного профиля, ведущим активную подвод-

но-археологическую работу, также относятся 

к дополнительным структурам. Они могут при-

сутствовать как особые функциональные отде-

лы, отсутствовать полностью или быть вклю-

ченными в состав базовых дефиниций.

Наконец, стоит отметить элементы, направ-

ленные на формирование административно-хо-

зяйственных условий, туристического сервиса, 

системы обслуживания. Сюда относятся как 

обязательные элементы (кассы, санузлы, пункт 

охраны), так и опциональные (магазин или ки-

оск, пункт питания и др.). 

Перечень структурных элементов, распре-

деленных в основной, дополнительной и обслу-

живающей зонах, представлен в таблице. Спи-

сок элементов расширяется, сокращается или 

видоизменяется в зависимости от конкретных 

запросов парка и ВЦ с целью организации уни-

версальной доступности и получения посетите-

лем положительного опыта.

РЕКОМЕНДАЦИИ 
К֪ФОРМИРОВАНИЮ 
ПОДВОДНОГО ПАРКА
И֪ЕГО ВИЗИТ-ЦЕНТРА

О
рганизация подводного парка и его ВЦ — 

последовательный процесс, требующий 

решения множества управленческих во-

просов, ряда сложностей, главная из которых — 

финансовая. Универсальные подходы к учреж-

дению постоянно действующего и финансово 

устойчивого подводного парка отсутствуют. 

ВЦ напрямую взаимосвязан с окружением, 

которое может как способствовать, так и про-
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тиводействовать формированию комплек-

са. Оценка ресурсов и рисков осуществляется 

при рассмотрении естественных и социально-

эконо мических факторов, влияющих на парк. 

 Природные факторы:

— наличие поблизости естественных ресур-

сов: водоемов, леса, гор, неровностей ландшаф-

та, иных особенностей природной среды; 

— климатические условия региона, в частно-

сти количество солнечных дней, средняя темпера-

тура в течение года, погода в зимний период и др.;

— наземная гидрология: грунтовые воды, 

наличие паводков, вероятность подтопления 

в случае, если парк находится вблизи рек;

— особенности донного рельефа, наличие 

или отсутствие подводных структур.

 Антропогенные факторы:

— расположенные поблизости населенные 

пункты, если парк находится в отдалении от 

них. Близость к определенным районам, если 

парк находится в черте населенного пункта;

— демографическая ситуация в регионе: ко-

личество жителей в близлежащих населенных 

пунктах, уровень безработицы, активность или 

пассивность, вовлеченность в туризм; 

— активность местных властей, бизнеса, об-

щественных организаций, их готовность к со-

трудничеству;

— транспортная инфраструктура: наличие 

дорог, троп, подъездов к территории парка, 

стоянок или необходимость их организации;

— наличие или отсутствие коммунальных 

коммуникаций на территории парка: электро-

энергии, водоснабжения, газификации; 

— существующий природоохранный статус 

территории, связанные с этим статусом огра-

ничения хозяйственной деятельности или, на-

оборот, обусловленные им дополнительные 

возможности для развития туризма и экологи-

ческого просвещения;

— наличие объектов подводного культурно-

го наследия в составе парка или необходимость 

создания туристического продукта;

— присутствие точек питания рядом с пар-

ком или на его территории: кафе, баров, ресто-

ранов, закусочных, фастфуд-ресторанов;

— существующие туристические потоки, 

оказываемое туристами антропогенное воздей-

ствие и степень его влияния на сохранность 

подводных и наземных объектов;

— наличие или отсутствие туристической 

инфраструктуры: отелей, койко-мест, сдавае-

мой недвижимости, информационных указа-

телей;

— соседствующие с парком точки притяже-

ния: памятники, объекты культурного насле-

дия, музеи, иные культурные учреждения;

— существующие туристические предложе-

ния в отношении парка и иных объектов ту-

ризма.

Анализ перечисленных факторов позволяет 

не только оценить размер инвестиций и необ-

Зоны Общая часть Служебная часть

Основная Дайв-центр
Медсанчасть
Информационная зона

Дополнительная Детская комната
Зона отдыха
Кинозал
Конференц-зал

Библиотека
Залы временных
и постоянных
экспозиций

Офис администрации ВЦ и/или парка
Центр реставрации и консервации
Музейный отдел
Депозитарий

Обслуживающая Парковка
Кассы
Гардероб
Магазины

Пункты питания
Санузлы
Душевые

Охрана
Контрольно-пропускной пункт
Складские и хозяйственные помещения
Санузлы

Таблица 

Элементы и зоны визит-центра подводного парка
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ходимых финансовых вложений, но и снизить 

потенциальное негативное влияние на приро-

ду, культурное наследие и иные ресурсы вбли-

зи парка, включить наземный комплекс парка 

и визит-центр в архитектурную среду населен-

ного пункта.

Для укрепления позиций подводного пар-

ка на этапе формирования необходимо выяв-
ление потенциальной аудитории парка. Основ-

ным материалом для подобного исследования 

являются данные социологических опросов 

и статис тики. Изучение аудитории может быть 

проведено повторно спустя несколько лет по-

сле открытия подводного парка. 

Предлагаемый список вопросов основан 

на рекомендациях Л.В. Ильиной и С.Ю. Коро-

левской к разработке концепции визит-цент-

ров для особо охраняемых природных терри-

торий [17], дополненных и адаптированных 

к особенностям подводного парка:

 число местных жителей и туристов в на-

селенном пункте или пунктах вблизи планиру-

емого парка; 

 динамика изменения численности приез-

жающих туристов;

 сезонность туристических предложений;

 средняя продолжительность пребывания 

туристов рядом с территорией парка, процент-

ное соотношение однодневных туристов и воз-

вращающихся повторно;

 количество и качество мест для ночле-

га туристов, их расположение и характеристи-

ки (палаточные городки, турбазы, гостиницы, 

частный сектор);

 географический фактор посетителей (жи-

тели населенных пунктов, расположенных ря-

дом с парком; жители близлежащих населен-

ных пунктов; приезжие издалека, иностранцы);

 возраст местных жителей и приезжающих 

туристов (далее — потенциальных посетителей);

 образовательный и культурный уровень 

потенциальных посетителей;

 наличие предложений по подводному пла-

ванию в населенном пункте;

 уровень подготовки подводных пловцов 

среди потенциальных посетителей;

 цели туристов, приезжающих в населен-

ный пункт;

 средняя стоимость туристических услуг 

в населенном пункте.

Подробное рассмотрение данных факто-

ров требует дополнительных исследований как 

в отношении общесоциологических показате-

лей, так и в отношении дайвинг-активности 

потенциальных посетителей. Результаты ра-

нее проведенного автором исследования [22] 

с выборкой в 110 респондентов указывают, 

что приоритетной аудиторией являются люди 

в возрасте от 25 до 34 лет (45 ответов) и от 35 

до 44 лет (35 ответов). Значительная часть по-

тенциальных посетителей не имеет дайверской 

квалификации (41 ответ), что указывает на не-

обходимость повышенного внимания к безо-

пасности посещения подводной части парка. 

В вопросах ценовой политики 30 респондентов 

готовы заплатить до 1,5 тыс. руб. за разовое по-

гружение, 50 — от 1,5 до 3 тыс. рублей.

Проведение дальнейших исследований 

в данном направлении в перспективе позволит 

создать устойчивую модель для организации 

ВЦ и подводных парков в целом.

На сегодняшний день полностью сфор-

мированные и утвержденные подходы к соз-

данию ВЦ на базе подводных парков в Рос-

сии и за рубежом отсутствуют, что позволяет 

утверждать о необходимости дальнейших ис-

следований подводных парков в целом и их ВЦ 

в частности.

Задачи и функции ВЦ подводного пар-

ка преимущественно опираются на опыт ВЦ 

и музейных учреждений при ООПТ. Основ-

ные поправки вносят технические и средовые 

требования к части учреждения, проводяще-

го подводные погружения и постоянно кон-

тактирующего с водным пространством. В то 

же время подводный парк может не являться 

ООПТ, обладать большей доступностью и от-

крытостью к взаимодействию с посетителями. 

Это увеличивает возможности парка и его по-

тенциальной структуры, позволяя ВЦ не толь-

ко выполнять вспомогательные работы при 

учреждении, но и выступать самостоятельной 

единицей, расширяющей функционал парка 

в целом.

Одним из немаловажных отличий ви-

зит-центра подводного парка от визит-центра 

особо охраняемых природных территорий яв-

ляется потенциальный посетитель и целевая 

аудитория. Исследования в отношении посе-

тительского опыта, как и выявление основного 
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посетителя в целом, — одна из перспективных 

задач. Развития требуют общетеоретические 

подходы к проектированию подводных пар-

ков как учреждений музейного типа. Также не-

маловажным видится вопрос систематизации 

имеющегося опыта в отношении подводных 

парков, проведения компаративного анализа 

их структурного устройства. Результатом ком-

плексных исследований должны стать подроб-

ные методические рекомендации к учреждению 

подводных парков.
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Abstract. Underwater cultural heritage and issues 
related to its study, preservation and museumifi ca-
tion are increasingly emerging in the Russian muse-
ological and cultural discourse. Major engineering 
projects that affect the seabed require underwater ar-
chaeological surveys, followed by preservation of un-
derwater artifacts.
The process of underwater cultural heritage preserva-
tion and actualization in the coastal zone is increas-
ingly taking the popular approach — creation of un-
derwater parks and routes. The theory of formation 
of underwater parks as museum-type institutions and 
the development of opportunities for preserving cul-
tural heritage in the underwater environment attract 
the attention of subject matter specialists. At the same 
time, the approaches to organizing the ground struc-
ture of these institutions do not receive enough atten-
tion from researchers. 
This paper aims at forming a structural concept of an 
underwater park’s visitor center. The article identi-
fi es the main studies concerning the theoretical ba-
sis of designing underwater parks and forming visi-

tor centers, highlights the possible tasks, and defi nes 
the key functions and structural content of an under-
water park’s visitor center.
The research is based on Russian and foreign theo-
retical studies, primarily by authors from the Medi-
terranean countries. The article considers the design 
of visitor centers through the prism of mainly Russian 
works devoted to the creation of visitor centers and 
museums on the basis of land-based specially protect-
ed natural areas. 
In conclusion, the article highlights promising areas 
for further research in relation to underwater parks 
and the methodology for preserving and updating un-
derwater cultural heritage with their help. 

Key words: underwater cultural heritage, mari-

time heritage, underwater park, visitor center, un-

derwater museums, underwater tourism, design, 

museology.
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