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Реферат. В статье рассматриваются результа-
ты социологического опроса, посвященного анализу 
предпочтений и восприятия морских музеев потен-
циальными посетителями. Актуальность темы 
морского наследия и его музеефикации обусловлена 
рядом стратегических документов, посвященных 
развитию деятельности, направленной на морские 
ресурсы и затрагивающих сохранение и актуализа-
цию морского наследия. Несмотря на существование 
исследований, посвященных морским музеям в Рос-
сии и за рубежом, отношение посетителя к экспо-
зициям данной тематики ранее не изучалось. Эта 
лакуна, наряду с необходимостью развития морских 
музеев, обусловила цель данной работы — проанали-
зировать посетительское восприятие тем, презен-
туемых в экспозициях морских музеев.
Исследование базируется на социологическом опросе 
(в анкете было предоставлено 20 тем). Объем вы-
борки — 500 человек, среди которых 171 мужчина, 
329 женщин. Средний возраст респондентов со-
ставил 32 (±11) года в диапазоне от 12 до 74 лет. 
Большинство опрошенных проживает в Централь-
ном и Северо-Западном федеральных округах. Чуть 
больше четверти опрошенных работают в музеях 
или связаны с учреждениями культуры, туризма. 
Оценочные результаты проанализированы в зависи-
мости от возраста, пола респондентов, а также их 
вовлеченности в музейную деятельность. 
Результаты исследования могут быть применены 
в рамках научно-экспозиционной деятельности, 
в частности при создании научных концепций новых 

экспозиций и выставок, посвященных морскому на-
следию. Кроме того, они могут быть использованы 
при подготовке учебных курсов по вопросам изуче-
ния, сохранения и музеефикации морского наследия.
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М
узеефикация морского и под-

водного культурного наследия 

(далее — МПКН) — тема, при-

обретающая все большую ак-

туальность в современной Рос-

сии. Одним из первых крупных 

шагов в политике сохранения морского наследия 

стало упоминание необходимости способствовать 

сохранению российских морских традиций и мор-

ского наследия в «Стратегии развития морской де-

ятельности Российской Федерации до 2030 года» 

[1]. В 2022 г. сохранение МПКН вошло в Морскую 

доктрину Российской Федерации в составе регио-

нальных направлений национальной морской 

политики [2]. Федеральный закон «О внесении 

изменений в отдельные законодательные акты 

Российской Федерации» (2021) ввел в оборот объ-

екты культурного наследия в пределах внутренних 

морских вод, в территориальном море и прилежа-

щей зоне Российской Федерации [3].

Особое значение МПКН подчеркивают и иссле-

дователи. Одна из ключевых монографий в этом 

направлении — работа С.А. Мозгового «Морское 

культурное наследие России: изучение, сохране-

ние, музеефикация» [4, с. 96—97], в которой рассма-
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триваются теоретические и практические аспекты 

взаимодействия с морским наследием, в том числе 

обобщаются итоги ключевых исследований автора 

[5, с. 32; 6, с. 41]. Содержание и структуру морского 

наследия также подробно рассматривал П.А. Филин 

[7, с. 146—147; 8, с. 114]. Отдельные исследования 

по морскому наследию Русского Севера проводили 

С.А. Звягин [9], Е.Ю. Терещенко [10]. Широкий ряд 

инициатив в области МПКН выдвинут и поддержан 

в рамках резолюции Международной научно-прак-

тической конференции «Проблемы изучения и со-

хранения морского наследия» (2021) в Музее Ми-

рового океана в Калининграде [11].

Не меньшее внимание исследователи уделя-

ют подводному культурному наследию (ПКН). 

В 2012 г. был опубликован сборник статей «Юри-

дические и методические вопросы изучения и со-

хранения подводного культурного наследия», рас-

сматривающий проблемы, связанные с изучением, 

сохранением и музеефикацией ПКН, правовыми 

аспектами деятельности, методиками археологиче-

ских исследований [12]. В 2017 г. на VI Санкт-Пе-

тербургском международном культурном форуме 

была принята Декларация сохранения подводного 

культурного наследия России [13].

Темы, связанные с музеефикацией морско-

го наследия, подробно рассмотрел С.Ю. Курно-

сов [14]. Опыт и анализ практик музеефикации 

ПКН можно найти в работах С.М. Фазлуллина [15, 

с. 10], сотрудников Российского НИИ культурно-

го и природного наследия им. Д.С. Лихачева [16; 

17]. Значительный вклад в развитие деятельно-

сти морских музеев вносят Музей Мирового океа-

на, Центральный военно-морской музей (ЦВММ) 

и Ассоциация военно-морских музеев России [18]. 

В 2021 г. автором настоящей работы проведен ана-

лиз современного состояния музейной сети мор-

ских музеев [19]. За рубежом одной из ведущих 

организаций, занимающейся изучением морско-

го наследия в рамках музеев стал Международный 

конгресс морских музеев [20].

Несмотря на значительное число научных ра-

бот в отношении музеефикации МПКН, некото-

рые вопросы остаются не разработанными. Одна из 

тем, не получивших должного внимания в рамках 

морских музеев, — анализ интересов потенциаль-

ного посетителя и его восприятия экспозиций на 

морскую тематику. На важность изучения потреб-

ностей посетителя морских музеев в 2018 г. ука-

зала Л.М. Шляхтина [21, с. 141], однако научных 

работ в этом направлении предпринято не было. 

В 2016 г. Н.Г. Морозова отметила, что «в приори-

тетных направлениях деятельности ЦВММ рас-

сматривается аналитика и исследование целевой 

аудитории», включив в состав вопросов потребно-

сти и ожидания посетителей [22, с. 164], однако ре-

зультаты неизвестны.

Отсутствие данного рода исследований вкупе со 

значительным вниманием к теме МПКН определи-

ло цель данной работы — проанализировать посе-

тительское восприятие тем, презентуемых в экспо-

зициях морских музеев.

Результаты исследования вносят вклад в пони-

мание потенциальной аудитории морских музеев 

и обладают широким спектром возможного приме-

нения. Выявленные предпочтения могут быть ис-

пользованы при разработке научных концепций 

новых музейных экспозиций и выставок. Также по-

лученные сведения могут быть применены при под-

готовке рабочих программ дисциплин и образова-

тельных программ, направленных на формирование 

компетенций в области изучения, сохранения и му-

зеефикации морского наследия.

МЕТОДОЛОГИЯ

Х
арактер исследования определил примене-

ние общетеоретических и социологических 

методов, а именно онлайн-анкетирования, 

результаты которого составили эмпирическую базу 

исследования. Респонденты проходили опрос ано-

нимно с июня по декабрь 2021 года. 

Анкета состоит из четырех разделов, включаю-

щих суммарно 6 открытых и 51 закрытый вопрос. 

Закрытые вопросы в основном включали вариан-

ты ответа, подразумевающие выбор одного или 

нескольких пунктов. В 42 вопросах использована 

шкала Ликерта из пяти пунктов, призывающих вы-

разить свое отношение к поднимаемым в опросе те-

мам. Выборка составила 500 человек.

При составлении вопросов анкеты использова-

на разработанная С.Ю. Курносовым классификация 

профилей морских музеев [14, с. 98—100], частично 

скорректированная автором статьи:

1) исторические морские музеи:

1.1) музеи истории мореплавания;

1.2) военно-исторические морские музеи;

1.3) археологические морские музеи;

1.4) мемориальные морские музеи;

1.5) монографические морские музеи;

2) технические морские музеи:

2.1) музеи судостроения;

2.2) музеи морской техники;

3) естественнонаучные морские музеи:

3.1) гидробиологические музеи;

3.2) гидрографические музеи;

4) комплексные морские музеи:

4.1) суда-музеи (музейные корабли);

4.2) маяки-музеи;

4.3) музеи морских и речных промыслов;

4.4) художественные морские музеи (галереи 

маринистов).
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ДЕМОГРАФИЧЕСКИЕ 
СВЕДЕНИЯ

В
ыборка включила 500 опрошенных: 171 муж-

чина (34,2%) и 329 женщин (65,8%). Сред-

ний возраст респондентов составил 32 (±11) 

года в диапазоне от 12 до 74 лет (рис. 1).

Николаев И.Р. Восприятие морских музеев посетителями: анализ предпочтений /c. 390–399/

Основные места проживания участников опро-

са — россиян учитывались по федеральным округам:

 Центральный — 200 респондентов (40%), 

184 из которых — жители Москвы и Московской 

области (36,8%);

 Северо-Западный — 137 (27,4%), из 87 — жи-

тели Санкт-Петербурга и Ленинградской области 

(17,4%);

 Приволжский — 38 респондентов (7,6%);

 Уральский — 28 респондентов (5,6%);

 Сибирский — 18 респондентов (3,6%);

 Южный — 15 респондентов (3%);

 Дальневосточный — 9 респондентов (1,8%);

 Северо-Кавказский — 1 респондент из Став-

рополья (0,2%).

Также в опросе приняли участие 54 русскоя-

зычных респондента из других стран: 45 — из стран 

ближнего зарубежья (9%), в частности 37 с Украи-

ны; 9 — из стран дальнего зарубежья (1,8%).

Дополнительно рассматривалась сфера деятель-

ности респондентов на предмет прямой или косвен-

ной вовлеченности в процесс работы музея. В анке-

тировании участвовали 111 музейных сотрудников 

(22,2%), 31 работник сферы культуры или туриз-

ма (6,2%), 11 работников сферы науки и образова-

ния (2,2%), 3 респондента на момент прохождения 

опроса обучались на музейных кафедрах, 344 — по-

сетители и представители специальностей, не свя-

занных с музейным делом (68,8%).

Большинство опрошенных, 370 человек, имеют 

высшее образование (74%), 27 — кандидаты или 

доктора наук (5,4%), 64 человека имеют неполное 

высшее образование или обучаются (12,8%), 24 ре-

спондента на момент опроса имели среднее образо-

вание (4,8%), 15 — среднее специальное (3%).

Численность респондентов, регулярно посеща-

ющих музеи, невелика: 307 опрошенных (61,4%) 

посещают музеи раз в несколько месяцев, 103 

(20,6%) — раз в месяц, 28 (5,6%) — раз в две недели, 

41 (8,2%) — раз в неделю, 21 (4,2%) — не посещают 

музеи вообще. Посещать музеи с друзьями предпо-

читают 317 опрошенных (62,5%), готовы посетить 

музей в одиночку 253 человека (49,9%), предпочи-

тают посещать музеи с супругом или партнером 237 

(46,7%). Реже музеи посещают всей семьей — дан-

ный вариант выбрало 83 человека (16,4%), только 

с детьми — 66 человек (13%).

ОБЩИЕ ПРЕДСТАВЛЕНИЯ 
О֪МОРСКИХ МУЗЕЯХ

П
ервый блок вопросов был направлен на вы-

явление базовых представлений о морских 

музеях, предпочтений в профиле музея.

Среди морских музеев, которые респонденты 

уже посетили, наиболее часто упомянуты музей-

ные корабли (54,6%). Практически каждый второй 

посещал военно-морские музеи (47,6%), историче-

ские музеи с морской экспозицией (45,2%). Реже 

отмечены естественно-научные музеи (39,6%), ху-

дожественные галереи (37,8%). Примерно каждый 

четвертый упомянул, что посещал музеи истории 

мореплавания (27,6%), музеи истории судострое-

ния (24,2%), реже — мемориальные музеи (17,2%). 

Наименее распространен опыт посещения подво-

Рис. 1. Распределение респондентов по возрасту и полу
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дно-археологических музеев (11,8%), музеев исто-

рии предприятий (10,8%), рыболовецких музеев 

(6,6%). Это можно объяснить их малочисленностью 

или, в случае с музеями предприятий, ограниченной 

доступностью [19, с. 101]. Не посещали морские му-

зеи 83 опрошенных (16,6%).

В ответе на вопрос о наиболее интересных типах 

морских музеев 24% респондентов отметили музей-

ные корабли. Чуть меньший интерес получили есте-

ственно-научные музеи (16,4%), подводно-архео-

логические (14,6%), истории мореплавания (13%). 

Военно-морские музеи, несмотря на их распростра-

ненность, в качестве наиболее интересных выдели-

ли лишь 43 человека (8,6%). Невысокие значения 

также получили краеведческие и исторические му-

зеи с морской экспозицией (7,2%), музеи истории 

судостроения (5,4%), галереи художников-марини-

стов (4,6%). Музеи истории предприятий в качестве 

наиболее интересных отметили всего 11 человек 

(2,2%), мемориальные и рыболовецкие — менее 1%. 

Доля респондентов, ответивших, что нравится все, 

составила 1,8%, а 1,2% — затруднились с ответом.

Схожий результат наблюдается в рамках рас-

смотрения потенциально интересных морских му-

зеев (рис. 2), этот вопрос предполагал выбор не-

скольких вариантов. Среди явных изменений 

относительно выбора одного, наиболее интерес-

ного типа, стоит отметить увеличение значения 

подводно-археологических музеев — их отмети-

ли в качестве интересных более чем каждый вто-

рой респондент (67,4%). Стабильный интерес со-

хранили музейные корабли (64,4%), музеи истории 

мореплавания (58,4%) и природы (56,8%). Срав-

нительно меньший интерес получили музеи исто-

рии судостроения (49,2%), краеведческие или исто-

рические с морской экспозицией (43,8%), галереи 

маринистов (42,8%), музеи истории предприятий 

(40,4%). Чуть больше, чем каждый третий, отмети-

ли военно-морские музеи (37,8%), примерно каж-

дый пятый респондент выбрал музеи рыболовства 

(23,6%) и мемориальные морские музеи (19,8%).

ПРЕДПОЧТЕНИЯ 
В֪ТЕМАТИКЕ ЭКСПОЗИЦИИ

С
ледующая группа вопросов была посвяще-

на отдельным темам в экспозиции морских 

музеев и интересу посетителей к ним. Всего 

в анкете было предоставлено 20 тем, отдельный во-

прос позволял вписать собственный комментарий 

касательно тем в экспозиции. В вопросах применя-

лась шкала Ликерта с пятью значениями, где 1 — 

совсем неинтересно; 2 — скорее неинтересно; 3 — 

средне, в зависимости от обстоятельств; 4 — скорее 

интересно; 5 — очень интересно.

Из ответов респондентов выделены средние 

оценки, распределенные по трем признакам — в оз-

растным группам, полу и причастности к работе 

в музее или сфере культуры (табл.). Каждое среднее 

значение сопровождается значением стандартного 

отклонения — меры рассеивания значений вокруг 

среднего. Темы отсортированы по алфавиту. Так как 

количество опрошенных от 45 до 54 лет и старше 

55 лет невелико, данные группы были объе динены 

в одну. 

Исходя из представленных данных можно вы-

делить ряд характерных черт. Наибольший интерес 
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Рис. 2. Потенциально интересные морские музеи
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Таблица

Взаимосвязь предпочтений и возраста, 
пола респондентов и их включенности в сферу культуры

Тема экспозиции

Возраст Пол
Включенность

в сферу культуры

Ср
ед

не
е 

зн
ач

ен
ие

 
по

 в
ы

бо
рк

е

≤ 24 25‒34 35‒44 ≥ 45

м
уж

чи
ны

ж
ен

щ
ин

ы

со
тр

уд
ни

ки
 м

уз
ее

в 
и 

уч
ре

ж
де

ни
й 

ку
ль

ту
ры

ин
ы

е 
по

се
ти

те
ли

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Археологические лодки / ко-
раблекрушения (поднятые 
из-под воды)

4,43
±0,92

4,39
±0,95

4,39
±0,74

4,05
±1,02

4,23
±1,02

4,48
±0,89

4,44
±0,97

4,37
±0,93

4,39
±0,94

Быт моряков и речников на 
кораблях или лодках (пи-
тание, способы времяпре-
провождения, личные вещи 
и пр.)

4,03
±1,09

4,07
±1,01

3,6
±1,15

3,43
±1,35

3,92
±1,02

4,26
±0,91

4,39
±0,74

4,05
±1,02

4,15
±0,96

Военно-морская история / 
флот

3,03
±1,22

3,35
±1,32

3,84
±1,12

3,76
±1,22

3,94
±1,17

3,25
±1,29

3,6
±1,15

3,43
±1,35

3,48
±1,3

Доисторический опыт освое-
ния водных пространств

3,66
±1,21

3,7
±1,23

4,22
±1,02

4,27
±1,0

3,65
±1,23

3,85
±1,16

3,84
±1,12

3,76
±1,22

3,79
±1,19

История пиратства, контра-
бандистов, иных «незакон-
ных» явлений

4,38
±0,95

4,26
±1,0

3,41
±1,08

3,07
±1,28

4,22
±0,91

4,28
±1,05

4,22
±1,02

4,27
±1,0

4,26
±1,0

История предприятий (вер-
фей, заводов, пароходств), 
университетов

2,61
±1,17

3,15
±1,27

3,61
±1,16

3,53
±1,32

3,21
±1,31

3,15
±1,19

3,41
±1,08

3,07
±1,28

3,17
±1,23

История предприятий и про-
изводств с закрытым до-
ступом

3,25
±1,32

3,55
±1,28

4,12
±0,98

3,52
±1,2

3,53
±1,31

3,56
±1,26

3,61
±1,16

3,53
±1,32

3,55
±1,27

Личные истории знаменитых 
моряков, адмиралов, мор-
ских купцов

3,59
±1,07

3,43
±1,26

3,94
±1,05

3,41
±1,22

3,56
±1,19

3,77
±1,16

4,12
±0,98

3,52
±1,2

3,69
±1,17

Личные истории людей, 
как-либо связанных с мор-
ской или речной культурой

3,4
±1,17

3,41
±1,27

4,25
±0,95

4,08
±1,02

3,29
±1,28

3,71
±1,13

3,94
±1,05

3,41
±1,22

3,57
±1,2

Макеты кораблей / история 
кораблестроения

3,8
±1,09

4,13
±0,99

4,2
±1,05

4,07
±1,09

4,29
±0,94

4,05
±1,02

4,25
±0,95

4,08
±1,02

4,13
±1,0

Маяки 3,96
±1,24

4,1
±1,06

3,53
±1,06

3,32
±1,18

3,77
±1,2

4,28
±0,97

4,2
±1,05

4,07
±1,09

4,11
±1,08

Морская или речная торгов-
ля / торговый флот

2,9
±1,18

3,38
±1,13

4,16
±1,07

4,22
±1,09

3,58
±1,13

3,28
±1,14

3,53
±1,06

3,32
±1,18

3,38
±1,15

Морские или речные обита-
тели, животный и раститель-
ный мир

4,3
±1,06

4,16
±1,12

4,41
±0,89

4,19
±1,0

3,76
±1,22

4,43
±0,92

4,16
±1,07

4,22
±1,09

4,2
±1,08

Морские путешествия / исто-
рия открытий

4,19
±0,97

4,11
±1,05

4,05
±1,07

3,74
±1,15

4,16
±1,0

4,3
±0,96

4,41
±0,89

4,19
±1,0

4,25
±0,98

Народное, традиционное су-
достроение, лодки, местная 
речная культура

3,5
±1,21

3,76
±1,13

2,79
±1,45

2,88
±1,6

3,58
±1,18

3,96
±1,1

4,05
±1,07

3,74
±1,15

3,83
±1,14
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для всех возрастных групп представляют «приклю-

ченческие» темы — крупные подводно-археологи-

ческие предметы, история морских открытий и пу-

тешествий, тема незаконных явлений в морской 

культуре, а также морские флора и фауна.

Выраженный интерес проявлен также в темах 

быта моряков и речников, маяков, истории корабле-

строения. При этом отметим, что исторические темы 

привлекают большее внимание взрослой аудито-

рии с меньшим значением стандартного отклонения, 

что говорит о более устойчивой оценке. Аналогич-

ная ситуация проявляется у иных, менее популяр-

ных исторических тем: ремесел, связанных с морской 

культурой, народного судостроения, морской палео-

истории (доисторический опыт освоения водных 

пространств), личных историй морских деятелей, во-

енно-морской истории. Любопытным исключени-

ем является больший интерес к фольклору у респон-

дентов до 25 лет, чем у остальных возрастных групп.

В целом средние оценки получили темы мор-

ской и речной торговли, рыболовства, истории 

предприятий. В их отношении также сохранилась 

тенденция к росту устойчивого интереса у респон-

дентов старшего возраста.

Наиболее низкий интерес у всех возрастных 

групп проявляется к теме новых социальных исто-

рий. Кроме того, данная тема оказалась в опре-

деленном смысле спорной — во всех группах на-

блюдается повышенное значение стандартного 

отклонения, что свидетельствует о сильном раз-

бросе ответов. Почти каждый третий (29,8%) ука-

зал, что тема неинтересна совсем, а каждому ше-

стому (16,8%) — скорее неинтересна. В то же время 

почти каждый четвертый (23,9%) отметил, что тема 

очень интересна, а более чем для каждого седьмо-

го (13,6%) — скорее представляет интерес. 81 чело-

век (16%) указали, что тема интересна в зависимо-

сти от обстоятельств. Нельзя не отметить, что при 

общей низкой оценке темы новых социальных исто-

рий, более молодым респондентам данная тема ин-

тереснее, чем старшим.

Следует отметить, что интерес к большинству тем 

выше у женщин, а оценки более устойчивы. Особен-

но силен разрыв в интересе к темам фольклора, жи-

вотного и растительного мира, новых социальных 

историй и маяков — в данных темах разница оце-

нок превысила 0,5 пункта. Ожидаемо максималь-

ный разрыв — у темы новых социальных историй 

(0,83 пункта), кроме того, это единственная из тем, 

получившая оценку менее 3. Менее крупные разры-

вы в оценках (0,3—0,5 пункта) с перевесом в сторо-

ну женщин наблюдаются в темах личных историй 

малоизвестных моряков (0,42), народного судо-

строения (0,38), быта моряков и речников (0,34).

Значительно более высокий интерес у респон-

дентов мужского пола вызвала тема военно-мор-

ской истории — разница в оценках составляет 

0,69 пункта. Менее значительный перевес — у тем 

морской или речной торговли (0,3), истории кораб-

лестроения и макетов кораблей (0,24), а также не-

значительная разница наблюдается в теме истории 

предприятий (0,06).

В ряде тем различия оказались минимальны 

с незначительным перевесом в сторону женской 

ауди тории. Разница менее 0,1 пункта составляет 

в темах истории незаконных явлений в морской 

культуре, истории предприятий с закрытым досту-

пом и ремесел, связанных с морской культурой.

Большинство оценок, данных лицами, вовле-

ченными в деятельность культурных учреждений, 

выше среднего значения по выборке, оценки ближе 

к основному среднему значению. Значительная раз-
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Новые социальные истории 
(роль женщин, ЛГБТ, этни-
ческих меньшинств в мор-
ской истории и пр.)

3,17
±1,61

2,95
±1,56

3,99
±1,06

3,84
±1,08

2,31
±1,41

3,14
±1,55

2,79
±1,45

2,88
±1,6

2,85
±1,55

Предметы, связанные с под-
водной археологией (не-
большие), включая пушки 
и якоря

3,92
±1,13

3,79
±1,08

4,01
±1,04

3,78
±1,02

3,77
±1,1

3,95
±1,06

3,99
±1,06

3,84
±1,08

3,89
±1,08

Ремесла, связанные с мор-
ской культурой (плотниче-
ство, судостроение, навига-
ция и пр.)

3,55
±1,09

3,82
±1,01

3,6
±1,09

3,16
±1,14

3,8
±1,08

3,88
±1,0

4,01
±1,04

3,78
±1,02

3,85
±1,03

Рыболовство, связанные 
с ним суда, традиционная 
культура

2,97
±1,14

3,21
±1,14

4,03
±1,15

3,8
±1,26

3,13
±1,19

3,37
±1,11

3,6
±1,09

3,16
±1,14

3,29
±1,14

Фольклор, связанный с мор-
ской или речной культурой

4,06
±1,17

3,83
±1,23

3,67
±1,36

3,87
±1,16

3,44
±1,26

4,09
±1,16

4,03
±1,15

3,8
±1,26

3,86
±1,23

Продолжение таблицы
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ница, свыше 0,5 пункта, наблюдается в темах лич-

ных историй знаменитых и малоизвестных моря-

ков, несколько меньшая (0,3—0,5 пункта) — в темах 

морского или речного быта, истории предприятий, 

народного судостроения, рыболовства.

Основываясь на данных, представленных в та-

блице, можно выделить несколько особенностей 

дополнительно. Результаты демонстрируют, что 

определенное значение имеют известность, разме-

ры и степень доступности материалов, представлен-

ных в экспозиции. Бо¦льшим интересом пользуют-

ся знаменитые личности, крупные археологические 

предметы, нежели маленькие. Среди экспозиций, 

посвященных истории предприятий, университе-

тов, больший интерес получают музеи с закрытым 

доступом.

Помимо представленных вариантов, опрошен-

ные могли указать свою тему или комментарий 

в рамках открытого вопроса — их оставили 25 ре-

спондентов. В первую очередь необходимо отметить 

интерес к экологии и рассмотрению моря как эко-

системы — об этой теме упомянули шесть респон-

дентов. Два человека отдельно отметили важность 

освещения экологических проблем (загрязнений, 

исчезновения видов и др.).

Часть тем отметили дважды (новые техноло-

гии в освоении моря, морской индустрии, перспек-

тивы освоения водных пространств). Респонденты 

указывали, что интерес представляют новый взгляд 

на исторические экспонаты, необычные способы их 

показа, отмечена важность формы и подачи. Инте-

рес вызвали такие темы, как Арктика и Антарктика, 

история судоходства в арктических условиях, мор-

ская культура народов севера, мифология и мифи-

ческие существа, связанные с морем, интерактивные 

технологические экспонаты, посвященные гидроди-

намике и аэродинамике в море.

Отдельно стоит отметить подробное пожелание 

одного из респондентов: «Мне кажется очень инте-

ресной и важной деколониальная оптика в состав-

лении экспозиции, думаю, это бы сильно выделяло 

музей в российском ландшафте и сделало бы важ-

ный исследовательский вклад. Например, внимание 

к происхождению музейных экспонатов и их месту 

в истории колониальной экспансии, неантропоцен-

тричная оптика и влияние на экологию или мест-

ные экосистемы».

ВЫВОДЫ И֪ПЕРСПЕКТИВЫ 

Р
езультаты проведенного опроса позволяют 

выделить особенности в восприятии мор-

ских музеев и предпочтениях потенциаль-

ных посетителей в отношении экспозиции морской 

направленности. Наиболее распространен опыт 

посещения музеефицированных кораблей, воен-

но-морских музеев, исторических музеев, однако 

интерес к ним неравномерен. Корабли стали одной 

из наиболее популярных форм морских музеев, в то 

время как военно-морские музеи оказались не так 

интересны, несмотря на их распространенность.

Опираясь на полученные отклики и общие ре-

зультаты опроса, можно сделать вывод, что одной 

из причин низкой популярности отдельных типов 

музеев или тем является их «изолированность» 

и отсутствие комплексности в презентации морско-

го наследия. Часть респондентов отметили, что ин-

терес к военно-морской тематике вполне утоляет 

ЦВММ, однако темы «гражданского» морского на-

следия, по мнению респондентов, практически не 

раскрываются в крупных музеях страны.

Историческое морское наследие вызывает 

больший интерес у посетителей старшего возрас-

та (от 35 лет), в основном это наблюдается в те-

мах, связанных с традиционной морской и речной 

культурой. Тем не менее стабильный интерес у всех 

возрастных групп показали «приключенческие» 

темы — подводная археология, пиратство, путеше-

ствия и открытия. Популярность данных направле-

ний указывает и на возможную причину сильного 

интереса к музеефицированным кораблям.

В заключительных комментариях ряд респон-

дентов отметили необходимость популяризации 

и актуализации морских традиций, особенно в при-

брежных городах. Среди точек роста, выделенных 

респондентами и подтверждаемых результатами 

опроса, одной из важнейших является прививание 

интереса к морской истории и вовлечение детей 

и молодежи в тематическую деятельность как в це-

лях продвижения морской культуры, так и в целях 

сохранения традиций, являющихся нематериаль-

ным культурным наследием.

Среди перспективных направлений дальней-

ших исследований стоит отметить необходимость 

расширения выборки, в основном за счет регионов, 

так как текущее число опрошенных позволяет сде-

лать выводы об общих интересах, но не позволяет 

выявить достоверную разницу в восприятии мор-

ского наследия между субъектами Российской Фе-

дерации. Особый интерес в данном контексте пред-

ставляет исследование морского наследия Русского 

Севера — региона, исторически тесно связанного 

с морскими традициями и культурой.
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Abstract. The article considers the results of a sociologi-
cal survey devoted to the analysis of preferences and per-
ception of maritime museums by their potential visitors. 
The topic of maritime heritage and its museifi cation is 
relevant due to a number of strategic documents devoted 

to the development of activities aimed at marine resources 
and affecting the preservation and actualization of mari-
time heritage. Although there are studies devoted to mar-
itime museums in Russia and abroad, the attitude of visi-
tors to this kind of expositions has not been studied before. 
This lacuna, along with the need to develop maritime mu-
seums, determined the purpose of this work — to analyze 
the visitor’s perception of the topics presented in the expo-
sitions of maritime museums.
The study is based on a sociological survey (20 topics 
were presented in the questionnaire). The sample size was 
500 people, including 171 men and 329 women. The aver-
age age of the respondents was 32 (±11) years in the range 
from 12 to 74 years. The majority of the respondents live 
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in the Central and North-Western Federal Districts. Slight-
ly more than a quarter of the respondents work in museums 
or are associated with cultural and tourism institutions. 
The article analyzes the estimated results in accordance 
with the respondents’ age, gender, as well as their involve-
ment in museum activities. 
The results of the research can be applied within the frame-
work of scientifi c and exposition activities – in particular, 
when creating scientifi c concepts for new expositions and exhi-
bitions dedicated to maritime heritage. In addition, they can be 
used in preparation of training courses dedicated to the study, 
preservation and museification of maritime heritage. 
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